Miksi kaikkivoipa ja hyva Jumala sallii
pahuuden ja karsimyksen?

(Opiskeluopas kirjan “The Reason for God” toista lukua varten)
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Ongelma: Miten taydellisen hyva ja kaikkivoipa Jumala sallii pahuuden ja
karsimyksen?

Jokainen on kokenut pahuutta ja kdarsimysta. Miksi rakkaani kuoli ryostossa? Miksi lapset
sairastuvat todella tuskallisiin sy6piin? Miksi tsunami tappoi 200 000 ihmista? Miksi
maanjaristys tuhosi kaupungin? Miksi salama iski kotiimme?



Jotkut sanovat, etteivat voi uskoa Jumalaan tai ainakaan taydellisen hyvaan ja kaikkivaltiaaseen
Jumalaan, koska maailmassa on niin paljon turhaa pahuutta ja karsimysta. Heille pahuuden ja
karsimyksen olemassaolo tarkoittaa, ettei Jumala voi olla seka kaikkivaltias etta taydellisen
hyva. Toisin sanoen:

Jos Jumala on tdydellisen hyva, han haluaa poistaa pahan; jos han on kaikkivaltias ja taten
kaikkivoipa, han pystyy poistamaan pahan. Paha on kuitenkin olemassa, joten Jumala ei voi olla
samaan aikaan kaikkivaltias ja taydellisen hyva.

Skeptikon usko

Aloitetaan analysoimalla kahta edelliseen vaitteeseen katkettya valtavaa oletusta.

1. Taman vaitteen esittdja olettaa, ettei pahantahtoisuudelle ja kurjuudelle ole mitaan
hyvaa tarkoitusta, vaan pahuus ja karsimys ovat hyédyttomia.

2. Han olettaa myo0s, etta jos pahuuden ja kdarsimyksen olemassaololle olisi hyvia syita,
hanen ymmarryksensa kasittaisi ne. Tama on kuin joku ilman mikroskooppia oleva
vaittaisi, ettei viruksia ole olemassa, koska han ei nae niita paljailla silmillaan. Hanen
ajatusmaailmassaan pahuuden ja kdrsimyksen taytyy olla hyodyttomia, koska ne
nayttavat hanesta silta.

Ihminen, joka syyttda Jumalaa siitd, etta han ei ole joko taydellisen hyva tai kaikkivaltias, luottaa
sokeasti omiin alyllisiin kykyihinsa. Hanen oletuksensa saattavat olla oikeat, mutta kun olemme
kasitelleet loppuun taman aiheen, olet ehkd samaa mielta siitd, etta todisteiden paino on naita
oletuksia vastaan.

Se, ettd pahuus ja kdrsimys vaikuttavat jonkun mielesta hyodyttomilta, ei tarkoita, etta ne ovat
sitd. Ladkarilla tai hammaslaakarilla kdynti saattaa vaikuttaa hyddyttémalta koiran, lapsen tai
joidenkin aikuistenkin mielestd, mutta tama ei tee siita sitd. Se, ettet itse ndae hyvaa syyta, miksi
taydellisen hyva ja kaikkivaltias Jumala sallisi pahuuden ja kdrsimyksen, ei tarkoita, ettei syyta
silhen ole.

Pahuus ja karsimys todistavat, etta Jumala on olemassa



C.S. Lewis, joka kirjoitti muun muassa Narnian tarinat, oli aikoinaan ateisti. Hin myoénsi alun
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perin torjuneensa Jumalan elaman julmuuden vuoksi.

C. S. Lewis oivalsi kuitenkin, ettd pahuuden ja karsimyksen ongelma oli vieldkin hankalampi
hanen ateismilleen kuin teismille ja itse asiassa tarjosi paremman argumentin Jumalan
olemassaolon puolesta kuin sita vastaan. Analysoidaan, miksi ndin on.

2
Melkein kaikki — joitakin moraalinihilisteja lukuun ottamatta — mydntavat, etta tassa

maailmassa on pahuutta tai vaaryytta: kansanmurhia, vainoa, luonnonkatastrofeja jne., mutta
mista tama vaaryyden tietoisuus tulee? Et voi tietaa jonkin olevan vaarin, ellet tiedd, mika on
oikein. Et voi tietda, mika on epdoikeudenmukaista, ellet tieda, mika on oikeudenmukaista.
Tiedat ehka autosi olevan hidas, mutta tiedat sen vain siksi, etta tiedat, millainen nopea auto
on. Jos olisit elanyt sata vuotta sitten, olisit pitanyt nykyautoasi uskomattoman nopeana.

Samoin, jos ajattelet joko tietoisesti tai tiedostamattasi, etta jokin voi olla vaarin, vertaat
moraalista vaaryytta johonkin absoluuttiseen standardiin, joka maarittelee, mika on oikein.
Tama oli ongelma ateisti C. S. Lewisille. Jos kaikki on spontaanin, ohjaamattoman evoluution tai
vahvimpien selviytymisen tulosta, mika silloin on vaarin, kun vahvemmat tai
ymparistdolosuhteet eliminoivat heikommat? lhmiskuntahan kehittyy paremmaksi, kun
vahvempien geenit selviytyvat ja voittavat heikompien geenit, kuten makroevoluution mukaan
pitdisikin olla.

Mihin ateismi voi johdattaa

Vuonna 1859 julkaistiin Darwinin kirja, joka tunnetaan yleisesti nimella Lajien synty. Tasta
teoksesta levisi usko spontaaniin, ohjaamattomaan evoluutioon. Noin 30 vuotta myéhemmin
Yhdysvallat aloitti pakkosterilointiohjelmia, ja muita maita liittyi joukkoon seuraavien
vuosikymmenien aikana. Saksalaiset pakkosteriloivat yli 400 000 ihmista, etupddssa niin

sanottuja heikkoalyisid, seka kehitysvammaisia, kun taas esimerkiksi Kanadassa, Ruotsissa ja
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Sveitsissa oli pakkosterilointiohjelmia aina 1970- ja 1980-luvuille asti.

Kristityt ajattelevat (tai heidan ainakin tulisi ajatella), ettd nama pakkosterilointiohjelmat ovat
vaarin, koska he uskovat Jumalan tehneen ihmisen omaksi kuvakseen ja ihmisen olevan tasta
syysta erityisen kunnioituksen arvoinen. Kristityt uskovat myos, ettd Jumala on antanut heille
noudatettavaksi moraalisen lain, joka maarittelee, mika on oikein ja mika vaarin. (2. Tim. 3:16).
Mutta milla perusteella makroevoluutioon uskova ateisti voi syyttaa toisia ateisteja
pakkosteriloinneista?

1 https://en.wikipedia.org/wiki/C. S. Lewis#Return_to_Christianity; C. S. Lewis, Mere Christianity (s. 45).
2 https://en.wikipedia.org/wiki/Moral nihilism
3 https://en.wikipedia.org/wiki/Compulsory sterilization#By country




Mielenkiintoista kylld, Darwinin kirjan koko nimi on Lajien synty luonnollisen valinnan kautta eli
luonnon suosimien rotujen sdilyminen taistelussa olemassaolosta. Huomaa nimen loppuosa:
"luonnon suosimien rotujen sailyminen taistelussa olemassaolosta". Edelleen, kuinka voisit
evoluutioon uskovana ateistina todistaa toiselle makroevoluutioon uskovalle ateistille, etta olisi
vaarin auttaa suosittuja rotuja taistelussa olemassaolosta?

Et mitenkaan. Voit ainoastaan vedota tunteisiisi. Mutta kun omat tunteesi ja jonkun toisen

tunteet eroavat toisistaan, mika lopullinen auktoriteetti paattaa, kuka on oikeassa? Yleinen
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mielipidekd? Yleinen mielipide on ollut perusteena miljoonien tappamiselle.

C. S. Lewis oivalsi, etta vaikka pahuus ja karsimys saattavatkin olla haaste kristinuskolle, ne ovat
vield suurempi ongelma ja looginen ristiriita hanen ateistisessa maailmankatsomuksessaan.
Ainoa keino elda johdonmukaisesti ateistisen maailmankatsomuksen mukaan on myontaa, ettei
ole mitaan moraalia — ei oikeaa eika vaaraa.

Kuten James Spiegel toteaa kirjassaan The Making of an Atheist:
Augustinuksesta ldhtien monet filosofit ovat sinnikkddsti kieltédneet, ettd etiikka olisi
mahdollista ilman Jumalaa. Yksi tdmdn kannan vaikutusvaltaisimmista argumenteista
on perdisin filosofi Immanuel Kantilta, joka vidiitti, ettei ilman Jumalaa voi olla todellista
moraalista vastuuta.

Kant ei suinkaan ole yksin mielipiteensa kanssa. Monet kuuluisimmista ateisteista myontavat
taman:

Nietzsche: "Vaatimukseni filosofille tunnetaan: han nouskoon hyvan ja pahan toiselle puolen ja
jattakoon taakseen harhan moraalisesta tuomiosta. Tama vaatimus seuraa oivalluksesta, jonka
minad ensimmaisend muotoilin: etta ei ole olemassa lainkaan moraalisia tosiasioita... Moraali on
vain joidenkin ilmididen tulkintaa — tarkemmin sanoen, niiden vaarintulkintaa... Moraalisia

arvioita... ei tule koskaan ottaa kirjaimellisesti: niin ymmarrettyina ne ovat aina pelkkaa
5

jarjettomyytta."

Richard Dawkins: "Havaitsemallamme maailmankaikkeudella on juuri ne ominaisuudet, joita
meidan tulisikin odottaa, jos sen taustalla ei olisi mitdan suunnittelua, ei mitdan tarkoitusta, ei

hyvaa eikd pahaa, ei mitaan muuta kuin sokea, armoton valinpitamattémyys... DNA ei tieda eika
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valitd. DNA vain on."

4
https://en.wikipedia.org/wiki/List_ of wars and anthropogenic_disasters by death toll#Genocide, ethnic clean
sing, and_mass_ethnic/religious persecution

5 Friedrich Nietzsche, The Portable Nietzsche, englanniksi kdantanyt Walter Kaufman (New York: Penguin, 1982)

6 https://www.goodreads.com/work/quotes/1121858-river-out-of-eden-a-darwinian-view-of-life




Bertrand Russell: "Ettd ihmisen tuottaneet syyt eivat ennakoineet saavuttamaansa paamaaras;
etta hanen alkuperansa, kasvunsa, toiveensa, pelkonsa, rakkautensa ja uskonsa ovat vain
sattumanvaraisten atomiyhdistelmien seurausta; ettd mikaan palo, sankarillisuus, ajatuksen ja
tunteen voimakkuus ei voi sdilyttaa yksilon elamaa haudan tuolle puolen; etta kaikkien aikojen
raadanta, kaikki omistautuneisuus, kaikki inspiraatio ja koko ihmisnerouden keskipdivan
kirkkaus tulevat sammumaan aurinkokunnan kuollessa... Vain ndihin totuuksiin tukeutuen, vain

hellittamattoman epatoivon vakaalle perustalle voi tastedes turvallisesti rakentaa sielun
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asuinsijan."

Richard Dawkins ymmartaa Bertrand Russellin sanoman vakavuuden. Dawkins vastaa: "Se ei

masenna minua. Mutta jos se masentaa jotakuta toista, se on hdanen ongelmansa. Ehka tama
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logiikka on syvasti pessimistinen; maailmankaikkeus on karu, kylma ja tyhja. Enta sitten?"

Jos olet ateisti ja sinulla on ongelma Jumalan suhteen karsimyksesta ja pahuudesta, vaikuttaa
siltd, ettd ehka et tiedostamattasi olekaan taysverinen ateisti. Tdma johtuu siita, etta olet
saattanut lainata hyvan ja pahan kasitteen teistisestd maailmankatsomuksesta.

Pahuus ja karsimys: perusteltu huolenaihe teistisesta nakokulmasta

On vaikea esittaa pahuutta ja karsimysta ongelmana ateistisesta nakokulmasta tarkasteltuna,
mutta teistisesta nakdkulmasta se on helpompaa. Se voi ja sen pitdisikin saada meidat
ajattelemaan Luojan luonnetta: sitd, millainen olemassa oleva Jumala oikein on.

Ennen kuin analysoimme Jumalan suhdetta pahuuteen ja kdrsimykseen, meidan taytyy tehda
pohjatyota vahvistamalla taustatietojamme Jumalasta. Kuten muistat, arvioitavanamme oleva
vdite on seuraava: koska maailmassa on pahuutta ja karsimystd, Jumala ei voi olla seka
kaikkivaltias etta taydellisen hyva. Tarkastellaan ensimmaista vaitetta: onko Jumala
kaikkivaltias?

Onko Jumala kaikkivaltias?
Jumalaan viitataan joskus darettomana, kaikkivaltiaana luojana, koska han loi kaiken

9
olemassaolevan. Riittavan perusteen periaatteen mukaan kaikella maailmankaikkeudessamme

7 Bertrand Russell, A Free Man’s Worship, teoksessa Why | Am Not a Christian, toim. Paul Edwards (New York:
Simon & Schuster, 1957), s. 107.

8 Richard Dawkins, Bryan Appleyardin mukaan Appleyardin teoksessa Understanding the Present: An Alternative
History of Science (Tauris Parke Paperbacks, 2004), s. 178.



taytyy olla syy, tai kdantaen, kaikki maailmankaikkeudessamme edellyttaa Luojan. Mikaan ei voi
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syntya itsestdan, eikd mikdan maailmankaikkeudessamme voi olla daretén. Edes

maailmankaikkeuden ei tiedetd olevan dareton, koska silla on lahtopiste ("alkurajahdys") ja
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laajenemisvauhti.

Tassa vaiheessa monet usein kysyvat: "Jos kerran kaikki maailmankaikkeudessamme tarvitsee
Luojan, niin kuka sitten loi Jumalan?"

Huomaa tarkea yksityiskohta aiemmin mainitussa: "maailmankaikkeudessamme". Kylla, kaikki
maailmankaikkeudessamme tarvitsee syyn tai Luojan, ja minkdan maailmankaikkeudessamme
ei tiedeta olevan daretdnta. Tama tarkoittaa, ettd maailmankaikkeuden Luojan, rajattoman ja

ddrettdman ensimmaisen syyn, taytyy ylittda maailmankaikkeutemme rajat. Hanen taytyy olla
sen ulkopuolella, ei sen rajoittama.

Tassa on jarked, kun mietit sitd. Jos Jumala loi maailmankaikkeuden, olisi ymmarrettavaa, ettei
hdanen olemassaolonsa ole rajoittunut sen sisdlle. Yhta hyvin voisi edellyttaa videopelien The
Sims tai Grand Theft Auto suunnittelijan eldavan tekemiensa pelien sisalld. Luojan ei kuitenkaan
tarvitse elad oman luomuksensa sisélla tai sen ehdoilla, hdan voi elda itse luomansa ajan ja
avaruuden ulkopuolella.

Onko Jumala dareton ja rajaton, niin tiedoiltaan kuin voimiltaan, onko han kaikkivoipa? Han on.
Onko Jumala taydellisen hyva?

Vastaus on yksinkertaisempi kuin milta se saattaa vaikuttaa. Ensin meidan taytyy kysya
itseltdamme, kuka tai mikda maarittelee hyvan. Joku voi esimerkiksi ajatella eutanasian olevan
hyva joissakin tilanteissa, ja joku toinen voi pitda sita samoissa olosuhteissa pahana. Kuka
padttad, mika on hyva tai paha?

"Pelintekija" laatii sdéannot. Meidan tapauksessamme maailmankaikkeuden Luoja —
ensimmainen syy, kaiken olemassaolevan ldhde — paattaa, mika on oikein ja vaarin. Han on
lopullinen tuomari ja auktoriteetti.

9 https://en.wikipedia.org/wiki/Principle of sufficient reason;
https://en.wikipedia.org/wiki/Cosmological argument#Objections_and counterarguments

10 https://plus.maths.org/content/do-infinities-exist-nature-0; https://en.wikipedia.org/wiki/Actual _infinity;
http://bigthink.com/experts-corner/infinity-is-not-real

11 https://www.britannica.com/science/expanding-universe




Jos hdn sanoo jonkin olevan hyva tai paha, niin silloin se on sita riippumatta siitd, mitd mielta
me olemme. Sita paitsi, kuka luulet olevasi vaittdmaan vastaan darettomalle olennolle, joka
elaa ajan ulkopuolella ja luo galakseja tyhjasta? Luuletko voivasi antaa hanelle oppitunnin
hyvasta ja pahasta kayttamalla hanelta saamiasi aivoja?

Sanoimme aiemmin, ettd darettdman olennon taytyy olla dareton kaikilla tavoilla, myds
voimiltaan ja tiedoiltaan. Ajan ulkopuolella elava dareton olento tietaisi tyhjasta luomastaan
maailmankaikkeudesta kaiken. Héin on kaiken lahde ja tekija sekda myos kaiken luomukseensa
liittyvan tiedon lahde.

Hanen taytyisi myos olla taydellinen. Koko taydellisyys-kasitteemme tulee haneltd; hdn on sen
|ahde. Lisaksi, jos hdn ei olisi taydellinen, han olisi rajallinen, mika edelleen tarkoittaisi, ettei
han olisi ddretdn. Jos ddretdn ja rajaton olento olisi vajavainen millaan tavalla, liittyisi se sitten
taydellisyyteen, viisauteen, rakkauteen jne., han ei olisi enda rajaton, vaan rajallinen.

Kaiken edellisen valossa, maailmankaikkeutemme Luojan taytyy olla dareton, kaikkivoipa ja
taydellinen kaikessa. Taten Jumala on taydellisen hyva ja taydellinen rakkaudessa, hyvyydessa
ja kaikessa. Muuten han ei olisi rajaton, ensimmainen syy. Paitsi ettd, kuten olemme todenneet,
tama aaretdn ensimmainen syy on olemassa, mika puolestaan tarkoittaa, ettd Jumala on
olemassa.

Joku saattaa vaittaa vastaan ja kysya: "Miten voimme olla varmoja, etta Luoja on rajaton
hyvyydessa eikad pahuudessa?" Tuo on hyva kysymys.

Samalla tavalla kuin pimeys on valon puutetta ja reikd aineen puutetta, pahuus ei ole asia
itsessaan, vaan pikemminkin jonkin asian puute. Poista valo, niin jaljelle jaa pimeys. Poista
hyvyys, niin jaljelle jaa pahuus. Ja jalleen kerran, darettoman, kaikkivoivan ja taydellisen
olennon olisi mahdotonta olla missaan suhteessa puutteellinen tai rappeutunut. Tama on yksi
seikka, jonka vuoksi tiedamme Jumalan olevan valttamatta hyvan eika pahan.

Joku saattaisi vaittaa vastaan ja sanoa: "Hyva on, jos Jumala ei voi olla paha, miten pahuutta voi
olla, jos Jumala loi kaiken?"

Loiko Jumala pahuuden ja karsimyksen?

Ei luonut. Kuten aikaisin mainitsimme, pahuus ja kdrsimys eivat ole "asioita" itsessaan, vaan
pikemminkin hyvan tai taydellisen asian puutteita tai rappeutumia. Voit esimerkiksi karsia
haavasta kadessasi, mutta haavaa ei voi olla ilman kattasi. Tuo kivulias haava on katesi
ihannetilan vajavuus.

Koi voi tehda reidn paitaasi, mutta reikaa ei voi olla ilman paitaa. Ei ole olemassa taysin
koinsyémaa paitaa, koska silloin paita lakkaisi olemasta. Samoin voit tuntea surua rakkaan



ihmisen kuoleman vuoksi, mutta surusi johtuu kuoleman aiheuttamasta rakkaasi ihannetilan
rappiosta.

Joku saattaisi vaittaa vastaan ja sanoa: "Hyva on, Jumala ei luonut pahuutta ja kdrsimysta,
mutta ne ovat olemassa. Mista se johtuu?"

Miksi Jumala antoi pahuuden ja karsimyksen tulla maailmaan?

Vaikka ymmarramme, etteivat pahuus ja karsimys ole luotuja asioita, vaan taydellisyyden
puutetta, ihannetilan vajavuutta tai rappiota, on silti vaikea kieltda niiden olemassaoloa. Miksi
taydellisen hyva ja kaikkivoipa Jumala sallii taman?

Skeptikkofilosofi Gottfried Wilhelm Leibniz sanoittaa timan ongelman seuraavalla tavalla: "Jos
Jumala on paras kaikista mahdollisista asioista, hdnen tdytyy luoda paras kaikista mahdollisista
maailmoista. Mutta tdmd maailma ei ole paras kaikista mahdollisista maailmoista; miten
Jumala siis voi olla paras kaikista mahdollisista olennoista? Jos hdn ei ole, niin Raamatun
Jumalaa ei ole olemassa.”

Tama Leibnizin vaite edellyttas, etta tiedat, ettei tama maailma ole paras kaikista mahdollisista
maailmoista, mutta jos olet ateisti kuten Leibniz, mista saat vertailupohjan, jonka mukaan
maarittelet, mika on hyvaa tai huonoa, parempaa tai parasta? Toiseksi, mista tiedat, ettei tama
maailma ole paras kaikista mahdollisista maailmoista?

Joku voisi sanoa, ettd synnitén maailma, jossa ei ole pahuutta eika karsimysta, olisi omaamme
parempi. Toisin sanoen, miksei Jumala voinut luoda paratiisia, jossa olisimme valmiiksi vailla
pahuutta ja kdrsimysta (1. Kor. 13:10, 12; 1. Joh. 3:2; llm. 21:4; 22:3)? Miksi meidan taytyy
karsia tassa kirotussa maailmassa, ennen kuin voimme menna taivaaseen? Tama on hyva
kysymys, jota varmasti monet kristitytkin ovat kysyneet itseltaan.

Mahdollinen vastaus # 1: Joitakin asioita ei voi luoda taydellisina
Yksi Norman Geislerin ehdottama mahdollinen vastaus on se, etta joitakin asioita ei voi luoda
suoraan parhaissa muodoissaan. Niihin vaaditaan kehitysprosessi. Toisin sanoen paratiisi

(taivas) on pdamaara ja maailma on polku sinne. Joku saattaisi vaittda vastaan ja sanoa, ettd
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kaiken pitaisi olla mahdollista kaikkivoivalle Jumalalle.

12 Geisler, Norman L., If God, Why Evil?: A New Way to Think About the Question, s. 63.



Kaikki ei kuitenkaan ole mahdollista kaikkivoivalle Jumalalle. Jumala ei esimerkiksi kykene
sisaisesti ristiriitaisiin tekoihin kuten valehteluun, koska silloin taydellinen olento ei olisikaan
taydellinen. Han ei voi luoda niin suurta kived, ettei itse jaksaisi nostaa sita, koska rajaton
olento on aina voimakkaampi kuin mikdaan hanesta riippuvainen tai mikdan hanen luomansa.
Samoin joitakin asioita ei voi luoda suoraan, koska se olisi loogisesti mahdotonta, kuten
esimerkiksi nelikulmaisen kolmion luominen.

Ihmisen luonne, esimerkiksi, kehittyy vain vaikeiden aikojen saatossa. Keksit todennakdisesti
omasta elamastasi joitakin esimerkkeja ajoista, jolloin vaikea tilanne muokkasi sinusta
paremman ihmisen. Kuten Geisler toteaa kirjassaan If God, Why Evil?:

e Eioleluonnetta ilman vastoinkdaymisia;

e Eirohkeutta ilman vaaraa;

e Eikarsivallisyytta ilman koettelemuksia;

e FEitulostailman vaivannakoa;

e Eianteeksiantoa ilman syntia.

Taten maailma, jossa syntiinlankeemusta ei koskaan tapahtunut, ei olisi paras mahdollinen
maailma. Paras maailma olisi sellainen, jossa ihmiset tekivat syntia, mutta Jumala siita
huolimatta sai aikaan suuremman hyvan sallimalla sen ja antamalla sen jalkeen heille anteeksi.

Vain tdassa maailmassa voidaan saavuttaa korkeammat hyveet kuten rohkeus, karsivallisyys,
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luonne ja anteeksianto.

Tama ei ehka ole paras mahdollinen maailma, joka voisi olla olemassa juuri talla hetkelld, mutta
se saattaa olla paras siind tapauksessa, etta tavoitteena on paras ikuisuus. Muista, ettei Jumala
voi luoda nelikulmaista kolmiota tai yksipaista tikkua, ja jotkut asiat vaativat prosessin parasta
tulosta varten. Lisaksi ikuisuuteen verrattuna tama elama on vain silmanrapays. (Katso Francis
Chanin koysivertaus taman elaman lyhyydesta:
https://www.youtube.com/watch?v=86dsfBbZfWs)

Mahdollinen vastaus #2: Valiaikainen karsimys mahdollistaa suuremman nautinnon
ikuisuudessa

Toinen mahdollinen vastaus siihen, miksi Jumala antoi pahuuden ja karsimyksen tulla
maailmaan, on se, ettd maan paalla kulkeminen ennen taivaaseen padsya auttaa meita
arvostamaan taivasta enemman. Kuten 2. Kor. 4:17 toteaa: "Tdmd hetkellinen ja vidhdinen
ahdinkomme tuottaa meille mddrdttémdn suuren, ikuisen kirkkauden." (Katso myés Room.
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8:18).

Ihmiselamadssammekin yleensa arvostamme jotakin paljon enemman, jos meidan on taytynyt
rehkia jonkin eteen sen sijaan, ettd se olisi vain annettu meille. Miksei sama patisi taivaaseen?

13 Geisler, Norman L., If God, Why Evil?: A New Way to Think About the Question, s. 64.
14 Taman ja muutkin Raamatun tekstit olen ottanut vuoden 1992 virallisesta suomennoksesta



Tassa on toinen nakodkulma: Tieddamme, ettei taivaassa ole pahuutta tai karsimysta, mutta ehka
synnin salliminen maan paalla oli Jumalalle paras tapa paasta tuohon tavoitteeseen. Sitten kun
naimme ja koimme synnin kauhut, voimme taysilla nauttia paikasta, jossa hyva vallitsee ja paha
on mahdotonta.

Oletko koskaan nahnyt unta, jossa rakastamasi ihminen kuoli ja herdtessasi ymmarsit sen olleen

vain unta? Arvostit varmasti tuota ihmista enemman sen jalkeen. Kenties sama patee
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taivaaseen ja maahan.

Maan paalla koemme taydellisyyden puutteen. Jokainen meista yrittda turhaan tavoitella
taydellisyytta elamassdan, mutta kukaan ei onnistu siina. Jokaisen eldama on kurjaa joinakin
padivind. Jos joku vaittda vastaan, vditan hanen valehtelevan.

Jopa maailman rikkaimmat ihmiset, joilla ndyttaa olevan kaikkea, tekevat itsemurhia. Olet
varmaankin monesti ajatellut, ettd heti kun saat puolison, unelmiesi talon tai auton, tyopaikan
tai rahaa, eldmasi on suurenmoista ja loistavaa — mutta kun toiveesi toteutuu, huomaat
muutaman kuukauden padsta onnellisuutesi palanneen entiselle tasolleen ja olevan kaukana
taydellisesta.

Eldessamme tdssa epatdydellisessa maailmassa voimme kaivata lopullista onnea ja
taydellisyyttd ja sen seurauksena osaamme arvostaa sitd enemman ikuisuudessa (Room. 8:18-
25). Samoin koyhyyteen syntynyt ihminen saattaa arvostaa ylellista elamaa enemman kuin
toinen, joka syntyi rikkaana eika koskaan karsinyt puutetta. Saatat sanoa, ettei timanhetkinen
tuska ole ikuisuudessa saatavan ylimaaraisen nautinnon arvoista. Mutta voit sanoa niin
ainoastaan silloin, jos tiedat tarkalleen, millainen ikuisuus on. Tuskinpa tiedat sita.

Edelliset esimerkit ovat joitakin mahdollisia selityksia sille, miksi Jumala saattaisi sallia
pahuuden ja karsimyksen. Ne voivat olla oikeita selityksia, tai ne voivat olla vaaria. Asian ydin
on se, etta voi olla hyvia syitd, miksi Jumala antaisi pahuuden ja karsimyksen syntya ja sitten
lopettaa ne, kun paras mahdollinen ikuisuuden tavoite on saavutettu.

Jotkut voivat vaittaa vastaan sanomalla, ettad Jumala kayttaa moraalisesti vaaraa etiikkaa, jossa
"tarkoitus pyhittda keinot". Heidan tulee muistaa tarkeé seikka: Jumala ei tuota eikd hyvaksy

pahuutta saavuttaakseen hyvan lopputuloksen. Han vain sallii sen, aivan kuten hyvat
16
vanhemmat saattavat sallia lastensa ottavan joitakin riskeja, heidan neuvojensa vastaisesti.

Raamatun Jumala ei ole valinpitamaton pahuutta ja karsimysta kohtaan

15 Keller, Timothy. The Reason for God: Belief in an Age of Skepticism, s. xiv / paikka 804/4761), Kindle-julkaisu.
16 Geisler, Norman L., If God, Why Evil?: A New Way to Think About the Question, s. 68.



Raamatussa on hyvia uutisia kaikille, jotka ovat koskaan karsineet. Se kertoo meille, ettd Jumala
suhtautuu kdarsimykseemme niin vakavasti, etta han tuli taman maan paalle karsimaan
puolestamme antaakseen meille mahdollisuuden ikuiseen voittoon kaikesta karsimyksesta ja
pahasta. Niin kauheita kuin taman lyhyen elaman tuskat ovatkaan, Raamattu sanoo, etta
pahempi kohtalo odottaa niita, jotka kuolevat antamatta elamaansa Jumalalle.

Yksi Jumalan taydellisista ominaisuuksista on oikeudenmukaisuus. Siksi Jumalalla ei ole muuta
mahdollisuutta kuin tuomita jokainen ihminen jokaisesta taman tekemasta synnistd; muuten
han ei olisi taydellisen oikeudenmukainen. Mutta koska Jumala on tdydellinen armossa ja
rakkaudessa, han tuli kuitenkin vapaaehtoisesti maan paalle kdarsimadan rangaistuksen, joka olisi
langennut meille.

Jumala on oikeudenmukaisuus, mutta Jeesuksena han otti ihmisen muodon, eli synnittéman
elaman ja pystyi tarjoamaan itsensa viattomaksi sijaiskarsijaksi alistuakseen taydelliselle
oikeudenmukaisuudelle meidan puolestamme. Han "koki helvetin" puolestamme.

Seuraavat kolme jaetta, jotka ovat profetia Jeesuksesta, ovat Jesajan kirjasta, joka ei-
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kristittyjenkin mukaan kirjoitettiin yli 500 vuotta ennen Jeesusta:

Jes. 53:3 Hyljeksitty hdn oli, ihmisten torjuma, kipujen mies, sairauden tuttava,
josta kaikki kddnsivdt katseensa pois. Halveksittu hén oli, me emme héntd
mindédn pitédneet.

Jes. 53:4 Ja kuitenkin: héin kantoi meiddn kipumme, otti taakakseen meiddn
sairautemme. Omista teoistaan me uskoimme héinen kdrsivdn rangaistusta,
luulimme Jumalan héintd niisté lyévdn ja kurittavan,

Jes. 53:5 vaikka meiddn rikkomuksemme olivat hénet ldvistidneet ja meiddén
pahat tekomme hdnet ruhjoneet. Hdn kéirsi rangaistuksen, jotta meillé olisi
rauha, hdnen haavojensa hinnalla me olemme parantuneet.

Kun joku, joka on rukoillut Jumalaa, katunut syntejaan, tehnyt parannuksen, ja alistanut
elamansa Jumalan herruuden alle, kohtaa hanet tuomiopaivana, tapahtuu jotakin mahtavaa.
Silloin otetaan esille kirja, johon kaikki hanen syntinsa on merkitty, mutta kun tuo kirja avataan,
sen sisalla on kuitti. Kuitissa lukee "Maksettu kokonaan", ja sen on allekirjoittanut Jeesus omalla
verellaan.

Tama oli vertauskuva. En tiedd, onko sielld todella kirja ja kuitti — mutta ymmarrat idean.

Yhteenveto: taydellisen hyva ja kaikkivaltias Jumala sallii hetkellisen
pahuuden ja karsimyksen maailmassa varmistaakseen parhaan
lopputuloksen

17 https://www.britannica.com/topic/Book-of-Isaiah; https://en.wikipedia.org/wiki/Book of Isaiah




Riittavan syyn periaatteen mukaan kaikella maailmankaikkeudessa on oltava syy, eikd mikaan
synny itsestdaan. Taman mukaan maailmankaikkeuden Luojan, rajattoman ja darettéman
ensimmaisen syyn, taytyy ylittda maailmankaikkeutemme rajat. Hanen taytyy elda sen
ulkopuolella rajoittumatta luomukseensa tai luomaansa aikaan.

Saimme mya0s selville, ettd rajattoman ja darettoman olennon taytyy olla taydellinen kaikessa
— mukaan lukien tiedossa, voimassa, hyvyydessa ja rakkaudessa — koska muuten han olisi
rajallinen. Han ei ole rajaton pahuudessa, koska pahuus on vain hyvyyden puutetta.
Rajattomalta ja darettdmalta olennolta ei voi puuttua mitaan.

Jumala ei luonut pahuutta, koska se ei ole asia itsessdaan, vaan pikemminkin ihannetilan
vajavaisuus tai rappio, mutta vaikuttaa silta, etta Jumala salli taman rappion tapahtua, koska
karsimys ja pahuus ovat olemassa. Yksi mahdollinen syy sille, miksi Jumala sallii pahuuden ja
karsimyksen, on se, etta jotkut asiat kuten karsivallisyys, luonne, anteeksianto — voivat syntya
vain prosessin kautta, ja siksi on mahdollista, ettda Jumala sallii pahuuden ja karsimyksen
saadakseen aikaan parhaan mahdollisen ikuisuuden.

Kaikkitietava Jumala tietdad, miten kaikki paattyy. Taydellisen hyva Jumala tahtoo saattaa kaikki

asiat hyvaan paatokseen. Siksi kaikki asiat, mukaan lukien kaikki kdrsimys, jota emme ymmarra,
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tulevat paattymaan hyvin — ellei tassa eldamdssa, niin sitten seuraavassa.

Lyhyesti sanottuna naenndisesti huonoja asioita tapahtuu ndaenndisesti “hyville” ihmisille. Hyva
loppu on kuitenkin taattu sinulle, jos olet pyytanyt syntejasi Jumalalta anteeksi, tehnyt
parannuksen ja asettanut Jeesuksen elamasi Herraksi. Lisaksi, jos olet tassa ryhmassa, sinulle
tapahtuvat pahat asiat toimivat ikuiseksi hyodyksesi rakastavan Jumalan darettéman viisauden
kautta (Room. 8:28) — Jumalan, joka ottaa kdrsimyksemme niin vakavasti, etta kérsi itse
puolestamme. Kuten Paavali sanoo: "Tama hetkellinen ja vahdinen ahdinkomme tuottaa meille
maarattdman suuren, ikuisen kirkkauden." (2. Kor. 4:17).

Lahteet

Tein taman kirjoituksen opiskeluoppaaksi pienryhmalleni lukiessamme ja kasitellessamme lukua
2 Tim Kellerin kirjassa Reason for God: Belief in an Age of Skepticism.

18 Geisler, Norman L., If God, Why Evil?: A New Way to Think About the Question, (s. 56).



Esitetyn tiedon paalahteet olivat seuraavat kolme kirjaa, joita suosittelen lampimasti kaikille,
jotka haluavat tutkia tata aihetta:

e If God, Why Evil?, Norman L. Geisler;

e The Making of an Atheist: How Immorality Leads to Unbelief, James Spiegel;

e Reason for God: Belief in an Age of Skepticism, Timothy Keller.

Voit vapaasti kayttaa ja jakaa tata resurssia, mutta ole ystavallinen ja laita linkki takaisin
www.MaallikkoSaarnaaja.com sivustolle.




